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Postovani,

Dopisom naslovljenim kao ,Zastupni¢ko pitanje” (broj i datum iz veze) zatrazili ste dostavu odgovora na
uvazene izaslanice u Predstavnickom domu Parlamenta Federacije BiH g-de Jasmine BiS¢evi¢c-Toki¢, a koje se
odnosi na pravni i faktitki status nekretnine u vlasnidtvu J.P. B&H Airlines d.o.o. Sarajevo, smjestene u
kompleksu Medunarodnog aerodroma Sarajevo.

Kao $to je javnosti ve¢ poznato, nad privrednim drustvom J.P. B&H Airlines d.o.o. Sarajevo ve¢ duZi niz
godina vodi se stecajni postupak, a J.P. Medunarcdni aerodrom "SARAJEVO" d.o.o0. Sarajevo je u tom postupku
prijavio potraZivanja u ukupnom iznosu od 6.451.303,11 KM, koja do danas nisu naplacena. Imajuéi u vidu visinu
navedenih potraZivanja, kao i €injenicu da se predmetna nekretnina nalazi unutar kompleksa Medunarodnog
aerodroma Sarajevo, ovo pitanje je u prethodnom periodu bilo predmetom naseg interesovanja s aspekta zastite
nasih prava i imovinskih interesa.

Pitanje: Kakav je status ova nekretnina imala u proteklom periodu?

Odgovor:

Navedena nekretnina predstavlja jedinu preostalu imovinu u viasnistvu ste€ajnog duznika J.P. B&H Airlines
d.o.0. Sarajevo u ste€aju. Radi se o nekretnini upisanoj u zemlji$noknjizni ulozak broj 3591, katastarska opcina
Gornji Butmir, i to: k.&. 1458/3 u naravi hangar, zgrada i ekonomsko dvoriste. Ova nekretnina je u proteklom
periodu bila predmetom namirenja, ali ne u okviru steajnog postupka, ve¢ je jedan od povjerilaca, kao razlugni
povijerilac, ostvarivao pravo odvojenog namirenja putem izvrénog postupka.

Napominjemo da J.P. Medunarodni aerodrom ,SARAJEVO" d.o.0. Sarajevo nije bio ni trazilac izvrdenja, niti
izvrSenik u predmetnom postupku, niti u¢esnik u javnoj licitaciji, ve¢ se pojavljuje iskljucivo kao trece lice. Za sve
dodatne informacije po ovom pitanju molimo da se obratite g. Abidu Sariéu, ste€ajnom upravniku J.P. B&H
Airlines d.o.o. Sarajevo u ste€aju ili nadleznom Opéinskom sudu u Sarajevu.

Pitanje: Kakav je trenutni status ove nekretnine?

Odgovor:

Kao $to je navedeno u odgovoru na prethodno pitanje, predmetna nekretnina se, prema nasim saznanjima,
trenutno nalazi u postupku izvréenja koji vodi nadlezni Opcinski sud u Sarajevu. Stegajni upravnik J.P. B&H
Airlines d.o.o. Sarajevo aktivno prati i uéestvuje u ovom postupku, a u cilju zastite interesa ste¢ajnog duznika. Za
sve dodatne informacije i detalje preporucujemo da se obratite imenovanom ste¢ajnom upravniku.
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Pitanje: Da li se provode aktivnosti na promjeni statusa ove nekretnine. Ukoliko se takve aktivnosti
provode trazim obrazloZenje razloga za takve aktivnosti, ko povodi takve aktivnosti i s kojim ciljem?

Odgovor:

Aktivnosti na promjeni statusa predmetne nekretnine odvijaju se u okviru izvrSnog postupka, koji
podrazumijeva promjenu titulara prava viasnistva kao osnovni pravni ishod.

U konkretnom sluéaju, nadlezni Opéinski sud u Sarajevu, na zahtjev povjerilaca, proveo je pravne radnje
usmjerene na prodaju predmetne nekretnine. Prodaja je realizirana putem javne licitacije koju je organizovao
izvrdni sud, a kupac je mogao biti bilo koji zainteresovani pravni ili fizitki subjekt. Cilj ove prodaje bio je da se od
ostvarenih prihoda namire dugovi ste¢ajnog duznika.

Nakon okonéanja postupka javne prodaje, sud je donio Rjedenje o dosudi kojim je naloZzeno prenoSenje
prava viasnistva sa J.P. B&H Airlines d.o.0. Sarajevo na novog kupca, kompaniju ,A2M" d.o.o. Sarajevo. Ovo
Rjesenje predstavija formalni pravni osnov za promjenu viasnistva.

Sliedeca faza ovog postupka jeste upis ove promjene viasnidtva u zemiji$ne knjige, $to se vrsi u nadleznom
Zemljisnoknjiznom uredu pri Opéinskom sudu u Sarajevu.

Nije nam poznato da li je ovaj upis ve¢ izvréen, te molimo da se za ovu informaciju obratite nadleznom
zemljisnoknjiznom uredu radi potvrde trenutnog statusa viasnistva.

Pitanje: Da li je u vezi sa promjenom namjene ili promjenom titulara ove nekretnine konsultovano
Pravobranilastvo FBiH ili Pravobranilastvo BiH?

Odgovor:

Prema dostupnim podacima, predmetna nekretnina je prvobitno bila u drustvenom ili drzavnom viasnistvu,
dok je danasniji upisani viasnik, J.P. B&H Airlines d.o.o. u stegaju, vlasnicka prava stekao kroz proces pretvorbe
prava viasnistva, odnosno na osnovu prava koristenja i raspolaganja. Po naSim saznanjima, Federalno
pravobranilastvo i Pravobranilastvo BiH nisu konsultovani tokom navedenog postupka pretvorbe.

Imajuéi u vidu znagaj pitanja i slozenost pravnog statusa predmetne nekretnine, smatrali smo neophodnim
da navedena pravna tijela budu ukljutena u izvr$ni postupak. Stoga smo se obratili Federalnom pravobranilastvu
i Pravobranilastvu BiH sa zahtjevom da izvr$e detaljnu analizu svih relevantnih pravnih okolnosti u vezi sa ovom
nekretninom, te da, ukoliko to smatraju potrebnim, aktivno uéestvuju u izvrSnom postupku radi zastite prava i
interesa svih ukljugenih strana.

Pitanje: Da li su se u vezi sa pravnim statusom ove nekretnine u proteklom periodu odredivali
Pravobranilastvo FBiH ili Pravobranilastvo BiH i kakve stavove su zauzeli?

Odgovor:

U vezi s pravnim statusom predmetne nekretnine, Federalno pravobraniladtvo i Pravobranilastvo Bosne i
Hercegovine su se, nakon naseg inicijainog obracanja, ukljucili u postupak u svojstvu umjesaca.

Njihovo postupanje bilo je usmjereno na razmatranje pravnih pitanja u vezi s upisom prava viasnistva,
odnosno razjadnjenja pravnih okolnosti koje su dovele do sadasnjeg zemljiSnoknjiznog stanja.

Za detaljnije i preciznije informacije o stavovima Federalnog pravobranilastva i Pravobranilastva BiH, kao i o
njihovom daljem angazmanu u postupku, preporu¢ujemo da se obratite direktno ovim institucijama.

Pitanje: Da li je na ovoj nekretnini postojala sudska mjera zabrane raspolaganja i ukoliko jeste da li je
i kada, te iz kojih razloga, ova mjera zabrane raspolaganja ukinuta ili na drugi nacin prestala da vazi?

Odgovor:

Rje$enjem Opéinskog suda u Sarajevu, broj 65 0 Ps 1114003 24 Mo od 01.10.2024. godine na predmetnoj
nekretnini odredena je priviemena mijera osiguranja. Ova mijera bila je usmjerena na priviemeno odlaganje
postupka izvrSenja koji se odnosio na konkretnu nekretninu, kao i na zabranu Zemilji$noknjiznom uredu da izvrsi
upis promjene vlasni$tva na osnovu Rjesenja o dosudi.

Medutim, narednom odlukom istog suda, donesenom 26.12.2024. godine, ova priviemena mjera osiguranja
je ukinuta. Sud je ocijenio da su se stekli uslovi za nastavak izvr3nog postupka, te da nema razloga za dalje
odlaganje provodenja riesenja o dosudi nekretnine. Odluka Opéinskog suda potom je potvrdena i odlukom
drugostepenog Kantonalnog suda u Sarajevu broj: 65 O Ps 1114003 25 MoZ donesenom 04.02.2025. godine,
¢ime je ova mjera konacno ukinuta.
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Za kompletniji uvid i bolje razumijevanje razloga koji su doveli do ukidanja priviemene mjere osiguranja,
prilazemo drugostepeno rjedenje Kantonalnog suda u Sarajevu.

S postovanjem, v. d. Direktora
r
NOVrsv s-11dJ
Sanin Ramezi¢
DOSTAVLJENO:
1. Naslovu

2. Upravi Drustva
3. Sektoru za administartivhu podrsku
4. ala
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Kantonalni sud u Sarajevu u vije¢u sastavljenom od sudije Nasihe Feto. kao predsjednika
vijeca, sudija Anabele Bogdan Krstovié¢ i Elme Zorabdi¢, kao ¢lanova vijeca, u pravnoj stvari
predlagatelja mjere osiguranja J.P. Medunarodni aerodrom Sarajevo d.o.o. Sarajevo, PC
Sarajevo International Airport LLC, ulica Kurta Schorka broj 36, Sarajevo, koga zastupa
punomoénik Merima Imamovié, advokat iz Sarajeva, umjesaia na strani predlagatelja
osiguranja i to: 1. Federacija BiH zastupana po Federalnom pravobraniladtvu, Alipasina broj
6/1V, Sarajevo, i 2. BiH zastupana po Pravobranilastvu BiH, DZemala Bijedi¢a broj 39,
Sarajevo, protiv protivnika predlagatelja mjere osiguranja 1. ASA Banka d.d. Sarajevo, Trg
medunarodnog prijateljstva broj 25, Sarajevo, i 2. JP B&H Airlines d.o.o0. Sarajevo-u stecaju,
ulica Kurta Schorka broj 36, Sarajevo koga zastupa stelajni upravnik Abid Sari¢ i
punomoénik Damir KoldZo, advokat iz Sarajeva, i umjesata na strani protivnika predlagatclja
"A2M" Drustvo za inZinjering, gradenje, promet nekretninama i usluge d.o.o. Sarajevo, Zmaja
od Bosne bb, Sarajevo, koga zastupa punomoénik Taiba Puridevié, advokat iz Sarajeva, radi
mjere osiguranja, vrijednost spora 50.001,00 KM, rjeSavajuéi o Zalbi predlagatelja mjere
osiguranja protiv rjeSenja Opéinskog suda u Sarajevu broj 65 0 Ps 1114003 24 Mo od
26.12.2024. godine, na sjednici vijeéa odrZanoj dana 04.02.2025. godine, donio je slijedece

RJESENJE
Zalba se djelimi¢no uvaava, prvostepeno rjeSenje preinalava u stavu IV tako Sto se
predlagatelj mjere osiguranja obavezuje da nadoknadi drugoprotivniku predlagatelja JP B&H

Airlines d.0.0. Sarajevo-u stefaju trodkove postupka u iznosu od 2.737,80 KM ( umjesto

9.488.70 KM,) dok se u preostalom dijelu Zalba odbija kao neosnovana i prvostepeno rjesenje
potvrduje.

Odbija se zahtjev predlagatelja za naknadu trodkova sastava Zalbe.
Obrazloienje

Prvostepenim rjesenjem odlugeno je:
.1 Odbija se mjera osiguranja koja glasi:

Odreduje se odgadanje izvrienja u izvrinom postupku broj 65 0 Ip 510474 23 Ip 3 udndcqog
Rjesenjem Opéinskog suda u Sargjevu broj 65 0 Ip 510474 15 Ip od 24.06.2015. godine



nastavljenog po preciziranom prijedlogu od 26.07.2023. godine i to izvrine isprave Presude
Opéinskog suda u Sarajevu broj 65 0 Ps 510474 22 Ps od 16.03.2023. godine u obimu u
kojem je predmetnim izvrienjem obuhvacena nekretnina upisana u zk. ul. Opéinskog suda u
Sarajevu broj 3591 KO SP Gornji Butmir oznagena kao k.&. 1458/3 u naravi hangar-zgrada,
ekonomsko dvoriste ukupne povrine 5310 m2 do pravosnainog okonéanja pamiénog
postupka koji ¢e predlagad mjere osiguranja pokrenuti protiv protivnika mjere osiguranja.

beral:ljuje.se Opéinskom sudu u Sarajevu Zemlji¥noknjiZni ured provodenje Rjesenja o
dosudi broj: 65 0 Ip 510474 23 Ip 3 od 20.07.2024. godine, po zahtjevu za promjenu prava
vlasnistva na nckretnini upisanoj u ZK ulozak Opéinskog suda u Sarajevu broj: 3591 KO SP

Gornji Butmir oznatena kao k& 1458/3 u naravi hangar-zgrada, ekonomsko dvoriste ukupne
povrsine 5310m2.

Ova mijera ostaje na snazi do naredne odluke suda o mjeri osiguranja ili do pravomoénog

okonéanja sudskog postupka koji ée predlagat mjere osiguranja pokrenuti protiv protivnika
predlagaéa mjere osiguranja.

11 Ukida se rjeSenje o privremenoj mjeri osiguranja od 01.10.2024. godine.
111 Odbija sc prijedlog protivnika osiguranja za odredivanje jemstva.

IV NalaZe se predlagatelju mjere osiguranja da nadoknadi drugoprotivniku predlagatelja JP
B&H Airlines d.o.0. Sarajevo-u stetaju troskove postupka u iznosu od 9.488,70 KM, u roku

od 30 dana. Zahtjev umjeiata A2M doo Sarajevo za naknadu tro8kova postupka u iznosu od
9.488,70 KM se odbija.”

Protiv prvostepenog rjeienja predlagatelj osiguranja je blagovremeno izjavio Zalbu shodno
odredbi ¢lana 282. ZPP-a, kojom osporava prvostepeno rjeSenje u cijelosti kao i odluku o
dosudenim trodkovima postupka. Predlae da drugostepeni sud uvazi Zalbu. tc preinadi
osporeno rjedenje na nadin da usvoji prijedlog za odredivanje mjere kako je i predloZeno u
prvostepenom postupku ili ukine i predmet vrati prvostepenom sudu na ponovni postupak.

Odgovor na Zalbu nije dostavijen od strane protivnika mjere osiguranja, a dostavljeno je
izja$njenje umje3aca na strani protivnika predlagatelja kojim se u cijelosti osporavaju 7albeni
navodi predlagatelja, te predlaZe da ovaj sud Zalbu odbije kao neosnovanu i prvostepeno
rjeSenje potvrdi.

Nakon §to je ispitao pobijano rjeSenje u granicama propisanim odredbom &lana 221. u vezi s
odredbom &lana 236. Zakona o pamiénom postupku' (u daljem tekstu: ZPP), ovaj sud je
odlugio kao u izreci iz sljedeéih razloga:

7alba je neosnovana, izuzev u dijelu dosudenih trodkova pamniZnog postupka.

Iz stanja spisa i utvrdenja prvostepenog suda proizilazi da je prvostepeni sud odlu¢ujuci o
prijedlogu predlagatelja po punomoéniku za odredivanje priviemene mjcre uz mjeru

! Sluzbene novine Federacije BiH 53/03, 73/05, 19/06 i 98/15.



os:lgmnja dana 01.10.2024. godine donio rjeSenje kojim je usvojen prijedlog za odredivanjc
privrcmene mjere osiguranja jer je utvrdio da bi se drugacijim postupanjem izgubila svrha iz
¢lana 278. ZPP-a za donoSenje privremenc mjere osiguranja. Postupak je nastavio po
prijedlogu za odredivanje mjere osiguranja, pa je nakon odrZanog roéiSta, na kojem su
predlagatelj i umje$ati na strani predlagatelja iznijeli svoj prijedlog, a protivnici osiguranja i
umjesaé na strani protivnika osiguranja svoje navode kojima je taj prijedlog osporio, i na
kojem su izvedeni svi predloZeni dokazi donio rjcSenje kojim je utvrdio da ne postoje
zakonski uslovi za odredivanje mjere osiguranja.

Po &lanu 273. ZPP-a radi osiguranja postojeceg stanja ili drugih prava moZe se, kao jedna od
mijera osiguranja, izre¢i i ona o odlaganju postupka izvrienja po prijedlogu tre¢ih osoba, pod
uslovima predvidenim zakonom kojim se ureduje izvrini postupak, $to s¢ u konkretnom
odnosi sa odredbe &lana 51-53. Zakona o izvr$nom postupku’ (izlugni prigovor). Lice koje
tvrdi da u pogledu predmeta izvrienja ima takvo pravo koje spre¢ava izvrienje moze podnijeti
pﬁgovorproﬁvizvrlmjamhﬁdlseizvﬂeqiemmmmmmmasinedopuMmim u
obimu u kojem su prava tog treéeg lica zahvacena izvrienjem.

Prvostepeni sud odluéujuéi o prijedlogu mjere osiguranja nalazi da nije ispunjen prvi
kumulativni uslov iz &lana 269. stav 1. tatka 1. ZPP-a za odredivanje mjere osiguranja jer je
izmvrdenjamoi:n’lnzidaukmhemomsl&ajupmdlagmljhoueéeliccnetvrdidana
nekretninama kao predmetima izvrienja ima pravo vlasniStva, te ne &ini vjerovatnim bilo
kakav stvarno pravni zahtjev prema II- protivniku kao izvr$eniku iz izvr$nog postupka.

Po stanovitu ovog suda navodima Zalbe predlagatelja nije dovedena u pitanje zakonitost i
pravilnost ozalbene odluke.

Odredbom &lana 269. ZPP-a, propisano je da se mjera osiguranja moZe odrediti ako
predlagatelj ugini vjerovatnim postojanje potraZivanja ili prava i ako postoji opasnost da bi
bez takve mjere protivnik osiguranja mogao sprijediti ili znatno oteZati ostvarivanjc
potraZivanja. Ovi uslovi moraju biti kumulativno ispunjeni.

Mjera osiguranja mora biti u funkciji postavljenog tuzbenog zahtjeva, mora isti osiguravati, a
sve iz razloga da bi se sud mogao kretati u domenu vjerovatnosti konkretnog tuZbenog
zahtjev, a moZe se odrediti tokom cijelog postupka pravilnom primjenom odredbe ¢lana
276.stav 3. ZPP-a, te u prijedlogu za odredivanje mjere osiguranja predlagac osiguranja mora
istaéi zahtjev u kojem ée oznaditi potraZivanje &ije osiguranje traZi i navesti &injenice na
kojim zasniva tuZbeni zahtjev.

Odredbom &lana 338. Zakona o stvamim pravima® ( u daljem tekstu ZoSP) propisano je da
ako posebnim zakonom nije odredeno drugalije pravo upravljanja ili koristenja ili
raspolaganja kao osnovna prava na stvarima u drustvenom, odnosno drzavnom vlasnistvu
koje do stupanja na snagu ovog zakona nije postalo vlasnistvo druge osobe, danom stupanja

2 Gluzbene novine Federacije BiH 3203, 52/03, 33/06, 39/06. 39/09. 35/121 462016 i SluZbeni glasnik BiH 42/18 -
odluka Ustavnog Suda BiH.

3 §). novine FBiH™, br. 66/2013,100/2013 i 32/201 8-odluka US BiH)



na snagu ovog zakona pretvu:;u se u pravo vlasnidtva njihovog dosadainjeg nosioca.
odnosno njegovog pravnog sljednika, ako te stvari mogu biti predmet prava viasnidtva.

JP B&H Airlines d.o.0. Sarajevo-u stefaju je kao nosilac prava raspolaganja na drzavnom
vlgsnigtvu upisan kao vlasnik nekretnine na osnovu odredbe ¢lana 338. ZoSP-a i to nekretnini
koja je bila upisana u zk uloZak Opéinskog suda u Sarajevu broj 3591 k.o. SP Gomji Butmir
k.c. 1458/3 u B vlasnidkom listu upisano kao drzavno vlasnistvo sa pravom raspolaganja u
korist JP BH Airlines d.o.0. Sarajevo u stetaju. Na isti nalin je i predlagatelj osiguranja

Medunarodni aerodrom d.0.0 Sarajevo, odnosno doslo je do pretvorbe drustvenog/drzavnog

vlasnidtva na isti na&in kao i na predmetnoj parceli u korist JP BH Airlines d.o.o. Sarajevo-u
stecaju.

Suprotno Zalbenim navodima da je sud prilikom odlutivanja o mjeri osiguranja povrijedio
odredbe parnicnog postupka, stav je ovog suda da o je pobijanog rjesenje potvrduje
da po svom sadr?aju odgovara zahtjevu koji je u tom pogledu postavljen odredbom &lana 200.
ZPP, kojom je i propisan sadrZaj rjeSenja, zbog Cega i nije bilo mjesta primjeni &lana 191.
stav 4. ZPP-a.

Dakleudbuﬁnhtjwkojinohd:jedujeodnosinamdopuﬁtmostizvrsmja, odnosno
rjedenja o izvrienju u izvrinom postupku broj 65 0 Ip 510474 23 Ip 3 odredenog rjeSenjem
Op¢inskog suda u Sarajevu broj 65 0 Ip 510474 15 Ip od 24.06.2015. godine nastavljenog po
preciziranom prijedlogu od 26.07.2023. godine i to na osnovu izvrine isprave Presude
Op¢éinskog suda u Sarajevu broj 65 0 Ps 510474 22 Ps od 16.03.2023. godine u obimu u
kojem je predmetnim izvrienjem obuhvacéena nekretnina upisana u zk. ul. Opéinskog suda u
Sarajevu broj 3591 KO SP Gomji Butmir oznafena kao k.C. 1458/3 u naravi hangar-zgrada,
ekonomsko dvoriste ukupne povrSine 5310 m2, pa se nalaZe obustavljanje izvrinog postupka
koji se vodi podpomemnimhojanuodnosummvedenunehdninu.

U ovom postupku ‘umhospmwaﬁmdnjesudnuizvrsmmpostupku,kaoi
predlagati da ih ovaj sudpeiqituje.anijenmovmnihlbeninavoddajespmnopm\'n
sljednidtvo, odnosno da je JP BH Airlines d.0.0. Sarajevo pravni sljednik JP Air Bosnia
Sarajevo $to proizilazi iz RjeSenja o upisu promjene podataka o subjektu upisa u sudski
registar u kojem je navedeno da je Preduzece JP BH Airlines d.0.0. Sarajevo ranije poslovalo
pod nazivom Air Bosna Sarajevo.

Pravilan je zakljutak prvostepenog suda dau konkretnom sluaju predlagatelj kao trece lice
nije dokazao provedenim dokazima da na nekretninama kao predmetima izvrienja ima pravo
vlasniitva, kao i da se radi o imovini koja je obuhvaéena zabranom raspolaganja u smislu

odredbi Zakona o privremenoj zabrani raspolaganja drzavnom imovinom, t¢ nc &ini
vjerovatnim bilo kakav stvarno pravni zahtjev prema I protivniku kao izvreniku iz izvrinog
postupka, a zalbene navode de je tuitelj dokazao prednje tinjenice je cijenio prvostepeni sud
i u obrazloZenju svoje odluke (strana 11-15) dao razloge zaSto isti nisu osnovani, a ove
razlogekaopravilncprihmioijd.pasemitclj mléujenndatemzlogeodsuanc
prvostepenog suda.



C{lj mjere osigwuﬁa je osiguranje traZbine i prava predlagatelja, a ne njeno ostvarenje jer
mjera osiguranja predstavlja posebnu vrstu zastite kod opasnosti, da se odredeno potraZivanje
ili pravo nete moti ostvariti, kada to potraZivanje ili pravo budu utvrdeni, time $to bi u
meduvremenu, protivnik osiguranja preduzeo neke radnje ili propustio aktivnosti, zbog kojih
se predlagatelj osiguranja, ne bi mogao namiriti odnosno ostvariti pravo.

Suprotno od stava Zalbe, iz naprijed navedenog proizilazi da je pravilan zakljucak
prvostepenog suda da predlagatelj osiguranja nije dokazao postojanje prvog kumulativnog
pslova iz tlana 269. stav 1. tatka 1. ZPP-a jer nije u&inio vjerovatnim postojanje potraZivanja
ili prava, slijedom Eega nisu ispunjeni zakonski uslovi za udovoljenje njegovom prijedlogu za
odlaganje izvrienja na nekretninama koje su predmet spora jer ne &ini vjerovatnim da je
stekao pravo vlasni$tva na nekretninama koje su predmet izvrienja u izvrinom postupku 65 0
Ip 510474 23 Ip 3, odnosno neko drugo pravo koje bi sprijetavalo tok izvrsnog postupka, a
temeljem Cega bi iste bile izuzete od izvrienja u izvrinom postupku protiv izvricnika koji je
zemljisnoknjiZni vlasnik istih. S obzirom na to da predlagatclj nije utinio vjerovatnim svoje
pravonapmdmetuizvﬂujl.mdnhljenijenimgnobwiﬁcinjenicm da li 1a prava
spre¢avaju izvrienje u smisiu momenta sticanja tog prava u odnosu na datum pokretanja
izvrinog postupka, zabiljeZbe rjeSenja u zemlji¥nim knjigama i upisa hipoteke na nekretnini.

Imajuéi u vidu prednje, od uticaja na pobijanu odluku nije ni to §to se prvostepeni sud nije
upustio u detaljnu ocjenu dokaza predlagatelja osiguranja da li postoji opasnost da bi bez
takve mjere protivnik osiguranja mogao ijeniti postojeée stanje, jer kada nije ispunjen

Stoga ovaj sud smatra da prema pravilima o teretu dokazivanja u skladu sa &lanom 7. 123.
ZPP-a, na predlagatelju je bila obaveza da dokaZe postojanje oba kumulativna uslova iz
lana 269. stav 1. tafka 1. i 2. ZPP-a, a §to isti nije dokazao.

Ostale ?albmcnnvodeovajmdjecijenio,aliihnijeposebnoobmzlagao,jerncutiéuna
dmgaéijuodluhasudauovqmvmjstvniumisluélmz?:l.ZPP-a.

Imajuéi u vidu sve navedeno ovaj sud je ocijenio da ne postoje razlozi zbog kojih sc
prvostepeno rjedenje pobija, pa kako nije nasao ni da postoje razlozi na koje drugostepeni sud
pazi po sluZbenoj duZnosti, na osnovu odredbe &lana 235. tatka 2. ZPP-a, je odlugio da Zalbu
odbije kao neosnovanu i prvostepeno rjesenje potvrdi u odnosu na odluku o mjeri osiguranja.

Medutim cijeneéi s druge strane, navode Zalbe predlagatelja u pogledu dosudenih troskova
pamiénog postupka ovnjsudnalm‘dnistiomovmpﬁgomodluci prvostepenog suda o
trodkovima postupka, a koji su dosudeni za zastupanje od strane punomoénika-advokata
drugoprotivniku predlagatelja i to za sastav odgovora na prijedlog i izjasnjenje na mjeru u
iznosu od po 1550.00 KM, pristup na ro¢iSte 08.11. 15.11 i 09.12.2024. godine od po 1550,00

KM. i pristup 26.11.2024. godine u iznosu od 360,00 KM, uz PDV, 3to ukupno iznosi
9.488,70 KM.



S obzirom da je Elanom 13. stav 4. tatka c) i d) Tarife o nagradama i naknadi troskova za rad
advokata u Federaciji Bosne i Hercegovine (u daljem tekstu: AT)*, a u vezi sa relevatnim
odredbama Zakona o advokaturi Federacije Bosne i Hercegovine® propisano da advokatu
pripada 75% nagrade iz &lana 12. AT 7a sastav odgovora na prijediog za odredivanje
osiguranja i zastupanje stranke na rodidtu za osiguranje, kao i da je stavom 5. to¢ka a) istog
¢lana propisano 50% nagrade iz &lana 12. 72 svaki sljedeci dan nastavljene glavne rasprave. tc
da je vrijednost spora do 09.12.2024. godine bila oznalena sa 10.001,00 KM, a od
09.12.2024. godine 50,001,00 KM protivniku predlagatelja pravilnom primjenom AT i
odredaba ¢lana 383., &lanova 386.1 387. ZPP —a pripadaju sljedeci troskovi:

- sastav prijedloga za odredivanje mjere osiguranje u iZnosu od 540,00 KM( 75% od 720,00
KM).

- pristup na rodiste 08.11.2024. godine u iznosu od 540.00 KM ( 75% od 720,00 KM).
-pristup na rociste 15.11.2024. godine 360,00 KM, (50% od 720.00KM).

- pristup na odloZeno rodiste 26.11.2024. godine u iznosu od 180,00 KM. (25% od 720,00)

- pristup na rotidte 09.12.2024. godine 720,00 (50% od 1.440,00 KM) uz PDV, $to ukupno
iznosi 2.737.80 KM, zbog tega je ovaj sud, na osnovu ¢lana 235. tacka 3. ZPP-a, stav IV
prvostepenog rjcdanja preinadio kao u izreci.

Imajuéi u vidu da je predlagatelj u Zalbenom postupku uspio u neznatnom dijelu (rodkovi
pamiénog postupka) to mu u smislu odredbe &lana 386. stav 3. ZPP-a ne pripada pravo na

naknadu trokova sastava Zalbe, stoga je odbijen sa ovim zahtjevom u skladu sa odredbom
¢lana 397. stav 2. ZPP-a.

Predsjednik vijeca
Sudija
Nasiha Feto

*_Slusbene novine Federacije Bosne i Hercegovine™, broj: 22/04, 24/04.
¢ _Sluzbene novine Federacije Bosne i Hercegovine®, broj: 4002, 18/05, 42711



